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The Shift Project

Data Portal Analyse de scénarios Rogeaulito
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Browse Energy and Climate Data

Home All Datasets The Shift Project Contact

The Shift Project Data Portal is an informative platform on Energy and Climate
issues. It allows to navigate within datasets, browse data to customize a graph
and eventually export and share it.

A SIMPLE PROCESS
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HIGHLIGHTS DATASETS "zl datase

ill) Energy Production Statistics

Long term energy production statistics
Country level, from 1900 to 2008

ill) Breakdown of Flectricitv Generation by Energy Source
ift-Project/110625002330499

.

THE SHIFT PROJECT DATA PORTAL (Bsta1.0)

SHIFT
Join our Facebook page 311
To be warned when a new dataset is published

Your email address

il Energy Production Scenarios

Views about oil, gas, coal and wind power futures.

Compare scenarios from different publications.

ill) Energy Balance of a Country
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THE SHIFT PROJECT DATA PORTAL (Bsta1.0)

Browse Energy and Climate Data
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This dataset shows Primary Energy Production for different countries.or regions.

ol - FRGH <>

AN LN - - P .
(€ H >} hitp:/iwww. tsp-data-portal.org/Energy-Production-Statistics. aspx T &2
T e

12000

10000

g 0oo

g ooa

4 000

2000

Data Sources

World, Primary Energy Production { Mtoe)

1] Energy Farmily

Cther Renewahles

Hydro

Muclear

Fas

il

Zoal
= = = = = = = I H
= - & = = = PROJECT
— — — — — [t}

Year

Data Processing Applied




ol THE SHIFT PROJECT DATA PORTAL (Bsta1.0) =

£ Browse Energy and Climate Data
- v SHIFT
Home All Datasets The Shift Project Contact Join our Facebook page 311
i) TOP 20 GHG Emitting Countries - Breakdown by Sector | 10

This dataset presents the sectoral breakdown of the 20 most GHG emitting countries.
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Primary Energy Yet to be found

1990

B Supply -
m Supply -
m Supply -
B Supply -

2000 2010 2020 2030 2040 2050 2060 2070 2080 2090 2100

Qil - 1 400 Gb proven reserves Supply - Gas primary - 170 Tcm proven reserves
Coal - 1 000 Bt reserves Supply - Nuclear - 1% annual growth

Renew. Only Elec. - 5% annual growth ® Supply - Renew. Cthers - 5% annual growth
Others non-Renew. - constant ¥ Yet-to-Find - Total Primary







De quoi parle-t-on?

e

Le nucléaire en France?
C'est 17% de I'électricité

A . .
Eh bien moi Madame Royal,

je peux vous assurer que

francaise, Monsieur Sarkozy. c’est plutét 50%.
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On a vite fait de s’y perdre !

Electricité produite
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Consommation d'énergie primaire

/"

Capacité de production électrique

TS

Consommation d'énergie finale




Les scenarios
énergetiques




La jungle !
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Ca part dans tous les sens...

Oil Production Scenarios (Mb/d)

Source
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Projections de I’AlE

Oil demand in "Reference case"” projections (Mb/d)
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Citation

La preévision est difficile
surtout lorsqu’elle concerne I’avenir

Pierre Dac




Trois grands familles de scénarios

e Scénarios tendanciels
e Scénarios exploratoires, « et si ... »

* Scénarios normatifs, futurs ‘souhaitables’




Différents objectifs

Scénario négaWatt
2011




Des outils d’aide a la décision ?




Projet « Analyse de Scénarios » de TSP

WORLD
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Emissions de CO2




1) Extrapolation
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2
) Autres GES + déforestation

déforestation

2050 2060 2070

0 V”""r"'*»f«w»f,77,,,,,,,,/,,>7r7»/7
1990 2000 2010 2020 2030 2040
A1Al M A1 ASF a1 IMAGE A1 MARIA
.\ | MESSAGE s A1 MINICAM e A1CAIM A1C MESSAGH
ansmen A1C MINICAM —=A1GAIM ammn\16 MESSAGE wmmwA1G MINICA
-——'AlT AIM s AT MARIA /1T MESSAGE o A1V1 MINICA
A1V2 MINICAM s A2 AIM o2 ASF A2 MESSAGE
PSSy MINICAM e A2-A1 MINICAM wmn\2G IMAGE e} AIM




ique

t

3) Modele clima




Sensibilité sur le CO,
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Réserves ultimes




Le Peak Oil




Milliards de tonnes
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Réserves prouveées
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Découvertes

60
50 + [1Découvertes passees
[Découvertes futures
%:40 T = Production
3 !
330 T
E Les volumes indiques pour les découvertes
=20 + passées reposent sur des données fournies
-‘-E par ExxonMobil (2002). Les changements
dans les estimations ont été reportés a la
10 - 1 date de découverte.
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Réserves — Ressources restantes

RENEES 180 200 180 160
Pétrole
Ressources 750
conV(la\InOtino_nneI Ressources 370
RENWES 170 170 160
Gaz
Ressources 360
convgln(zino-nnel Ressources 390
RENEWES 580 560 500
Charbon
Ressources | 12000
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Decreasing degree of
economic feasibility

Nomenclature pour les ressources

AT ey 1
Non- Additional occurrences |
commercial | T |
Sub- Resources
commercial i :
Commercial Reserves i
1P [rig| 2P |rid] 3P
Contin
Measured gent Y-T-F
Developed
Discovered Undiscovered
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Decreasing degree of certainty ‘



« Encore 30 ans de pétrole devant nous »
... et apres ?!

Annual Qil Production in Mb/d : Historical Data + History - Extension of Historical Data
+ All Extrapolation Curves / URR: 2800 Gb
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Apres un scénario ...

Annual Oil Production in Mb/d : Historical Data + 3 Sources & Scenarios
+ Hubbert extrapolation / URR: 2900 Gb
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CapEx cumulés en milliers

International
Energy Agency
World Energy
Oultook 2010
New Policies

Energy
Information
Administration
International
Energy Outlook
2011 - Ref

WWF
The Energy
Report (2011)

Greenpeace
Advanced
Energy
Revolution 2010

de milliards USD2009

(2010-2035)

(2007-2035)

(2010-2035)

(2007-2030)

o EENERIS
@O e 2 [Industrie
G E E Tran§pprt
- S Vehicules
O™z
% Sensibilisation du public
7))
Nouvelles capacités de production | Q7 105 179
Q dont renouvelables 5,7 10,5 12,5
2 dont thermique fossile 3.9 3,0
o et nucléaire ’
O w dont cogénération n.a 2,3
— Transmission & Distribution | 4,8 0,3 n.a
=|C=) Exploration & Production 6,9
4 Amelioration & Expansion 2,2
% | Raffinage 1,0
§ Installations GNL 0,6
Transmission & Distribution Gaz 4,7
Autres Infrastructures 0,3




La difficulté a chiffrer un scénario

o Evaluer une différence / référence

o || faut chiffrer les investissements

— En outils de production
— Dans la MDE

e || faut chiffrer ’'achat de carburant dans la
facture énergétique

— Le prix du pétrole dépend du scénario. Effet
bison futé => quel prix choisir?

e Qui paie quoi a qui?
* Combien pese le futur (taux d’actualisation) ‘



Maitrise de la
Demande Energéetique
(MDE)




Moins de données pour la MDE

> 1 siecle



Moins de données pour la MDE




Taux d’actualisation




Time Zone




Impact du taux d’actualisation

Taux d’actualisation : 5% 10%

Eolien Off Shore ($/MWh) 150

Nucléaire ($/MWh)




Taux d’actualisation

Figure 6.1: Tornado graph 1 nuclear

Median case
(at 5% discount rate)
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Modeles




Modeles et statut des parametres
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C’est une question de langage !

Pour nous : k |:>

Passé Futur

En aymara : k E>




L’effet Bison Futeé




Les taches solaires
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Conclusions

e Le futur est en partie ce que nous en ferons

» Les décisions concernant le futur comportent
une dimension éthique (taux d’actualisation,

impact des décisions sur le monde)




Conclusions

Besoin de créer une discipline académique
Former les décideurs
Etablir la dépendance de I'économie a I'énergie

Relativiser la signification du prix de I'énergie



